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Poder Judiciério da Paraiba
12Vara Mista de Sousa

ACAO PENAL DE COMPETENCIA DO JURI (282) 0808542-65.2022.8.15.0371

[Homicidio Qualificado]

REPRESENTANTE: GTE - GRUPO TATICO ESPECIAL DE SOUSAAUTOR: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA
PARAIBA

REPRESENTANTE: RODHOLFO FERNANDES ALVES, CRISTINEY RAMON FERNANDES ALVES, JOSE FABIO
ALVES

SENTENCA

ABSOLVICAO SUMARIA. HOMICIDIO QUALIFICADO. MATERIALIDADE
COMPROVADA. RECONHECIMENTO DA CAUSA EXCLUDENTE DE
ILICITUDE DA LEGITIMA DEFESA EM RELACAO AO PRIMEIRO
DENUNCIADO. RECONHECIMENTO DA INEXISTENCIA DE AUTORIA EM
RELACAO AO SEGUNDO E TERCEIRO DENUNCIADO. IMPROCEDENCIA
DA DENUNCIA.

O juiz absolvera sumariamente 0 acusado quando restar provado ndo ser ele o autor ou
participe do fato ou quando demonstrada causa de exclusdo do crime (artigo 415 do
CPP).

RODHOLFO FERNANDESALVES, CRISTINEY RAMON FERNANDESALVESeJOSE
FABIO ALVES, foram denunciados pelo Ministério Pablico como incursos nas condutas tipicas
descritas nos artigos 121, 829, incisos |1 e IV do Cadigo Penal.

Narraa dentncia que, no dia 15 de outubro de 2022, por volta das 16h50min, no Bairro Areias, cidade de
Sousa/PB, mais precisamente no estabel ecimento comercial “Bar do Figado”, os denunciados mataram a
vitima JOSE ALEXANDRE DE ABREU NETO, por motivo fUitil e mediante recurso que tornou
dificultou ou tornou impossivel a defesa da vitima, utilizando-se de arma de fogo de uso permitido, sem
autorizacao legal e em desacordo com determinaggo legal ou regulamentar.

Instruindo a dendncia, foi apresentado rol de testemunhas e acostado o inquérito policial, onde consta,
dentre outros, Auto de Prisdo em Flagrante (ID.67493042 — Pag. 4/5); Auto de Apresentacao e
Apreensao (1D.67493042 — Pag. 15); Laudo de Constatacéo de Ferimento/Ofensa Fisica
(1D.67493042 — P4g. 16); Boletim de Ocorréncia Militar (1D.67493042 — Pag. 26); Relatorio
Conclusivo do | P (1D.67493042 — Pag. 62/66); Laudo de Exame Técnico Pericial de levantamento de
vestigios em local de crime (1 D.74989203).

A denunciafoi recebida em 31/07/2023, conforme decisdo de 1D.76240896.
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Devidamente citados, os acusados, por intermédio do seu advogado, apresentaram Resposta a Acusagéo
(ID.76068255 — Pag.1-4).

Designada audiéncia de instrugdo, foram ouvidas as testemunhas arroladas pela acusacdo e defesa e
procedido o interrogatério dos réus, conforme Termo de Audiéncia acostado ao 1D.91527832 — Pag. 3.

Em suas AlegacBes Finais, 0 Ministério Publico se manifestou pela absolvicdo sumaria dos denunciados,
argumentando que em relacdo a José Fabio Alves e Cristiney Ramon Fernandes restou provado que 0s
réus ndo praticaram ainfraco pena (art. 415, |1 do CPP) e em relagéo ao réu Rodholfo Fernandes Alves
também pugnou por sua absolvigdo suméria, mas com fundamento no artigo 415, 1V do CPP, por
entender que se fazem presentes os requisitos configuradores da causa excludente de ilicitude da legitima
defesa. Em relagdo a Rodholfo, o Ministério Publico pugnou pela ateragdo da classe processual paraque
seja viahilizado ao réu o oferecimento do Acordo de N&o Persecucdo Penal em relagdo ainfracdo prevista
no artigo 14 da Lei n° 10.826/2003.

Em sede de Alegacbes Finais, a defesa dos réus confirmaram o entendimento ministerial e pugnaram pela
absolvicdo sumaria dos acusados, anuindo com a proposta de Acordo de N&o Persecucdo Penal formulada
pelo Ministério Pablico (1D.93416922 — Pag. 1/3).

Vieram-me 0s autos conclusos.
E O BREVE RELATO.
DECIDO

Neste momento processual, sendo caso de acusacdo de crime doloso contra a vida, tentado ou consumado,
apos o oferecimento das alegagdes finais, reserva-se ao Juiz quatro possibilidades:

Pronunciar o Acusado — se convencido da existéncia do crime e da existéncia de indicios suficientes da
autoria, ou sgja, se existirem elementos probat6rios que indiquem a probabilidade de ter o(s) acusado(s)
praticado o crime. Destarte, a apreciacdo da causa sera remetida para o 6rgédo competente para o
julgamento, qual seja, o Conselho de Sentenca.

Deve-se consignar que nesse momento processual, vigora o principio do in dubio pro societate, ou sgja,
existindo indicios suficientes de autoria, deve o juiz pronunciar o réu para que segjajulgado pelo Tribunal
do Juri, sem que se exija um juizo de certeza a respeito da sua cul pabilidade ou uma apreciacdo exauriente
das provas produzidas.

Impronunciar o Acusado — quando ndo se convencer da existéncia do crime ou de indicios suficientes
de que sgja 0 réu seu autor, o Juiz julgaraimprocedente a denlincia, impronunciando o acusado, conforme
prescreve o artigo 414, do Cédigo de Processo Penal, adiante transcrito:

“Art. 414. N&o se convencendo da materialidade do fato ou da existéncia de indicios suficientes de
autoria ou de participagao, o juiz, fundamentadamente, impronunciara o acusado.

Desclassificar para crime de competéncia do Juiz Singular - quando se convencer da existéncia de
crime diverso do alegado na Denlincia, 0 Juiz do Tribunal do Jiri devera assim manifestar-se e remeter os
autos ao Juiz competente, conforme prescreve o artigo 419, do CPC, dispositivo adiante transcrito:

Art. 419. Quando o juiz se convencer, em discordancia com a acusagéo, da existéncia de crime diverso

dos referidos no § 12 do art. 74 deste Cadigo e ndo for competente para o julgamento, remetera os autos
aojuizqueo sga.

Absolver sumariamente o acusado — convencendo-se da existéncia de circunstancia que exclua o crime
ou isente de pena o Réu. Esta prescri¢do esta contida no artigo 415, do Caodigo de Processo Penal,
dispositivo legal adiante transcrito:
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Art. 415. O juiz, fundamentadamente, absolver& desde logo o acusado, quando:

| —provada a inexisténcia do fato; (Redacédo dada pela Lei n° 11.689, de 2008)
Il — provado ndo ser ele autor ou participe do fato; (Redacdo dada pela Lei n° 11.689, de 2008)

Il — o fato ndo constituir infracdo penal; (Redacdo dada pela Lei n° 11.689, de 2008)

IV — demonstrada causa de isencdo de pena ou de exclusdo do crime. (Redacéo dada pela Lei n°11.689,
de 2008

Para que possa ocorrer a absolvicao sumaria € necessario que se demonstre aincidéncia escorreitae
inequivoca da ocorréncia de uma das situactes indicadas nos incisos deste artigo 415, do CPP. Caso
contrério, deve o réu ser submetido ao Tribunal do Jiri, que € o competente para o julgamento dos crimes
contra avida, tentados ou consumados.

Passo a andlise da prova produzida nainstrucéo processual, sob o crivo do contraditério e ampla defesa.

A materialidade do delito encontra-se devidamente demonstrada nos autos, sobretudo diante dos
elementos de informagdo carreados no Inquérito Policial: Auto de Prisdo em Flagrante (1D.67493042 —
Pag. 4/5); Auto de Apresentagdo e Apreensdo (1D.67493042 — Pag. 15); Boletim de Ocorréncia Militar
(ID.67493042 — Pég. 26); Relatorio Conclusivo do IP (1D.67493042 — Pag. 62/66); Laudo de Exame
Técnico Pericial de levantamento de vestigios em local de crime (1D.74989203). O Laudo de Constatacéo
de Ferimento/Ofensa Fisica acostado ao |D.67493042 — Pag. 16 concluiram que a vitima José Alexandre
faleceu em decorréncia de disparos de arma de fogo.

O procedimento delineado no Cédigo de Processo Penal acerca da produc&o probatoria destinada a
embasar a primeira fase do procedimento do Tribunal do Jari, tem como objetivo principal evitar a
submissdo dos denunciados ao Conselho de Sentenca de formatemeraria, 0 que contraria frontalmente o
principio do in dubio pro reo, sobretudo diante da possibilidade de os jurados apoiarem o deslinde da
demanda na intima conviccao.

No caso em comento, observa-se que o0s elementos de informagao produzidos em sede de inquérito
policia e confirmados em juizo, indicam que os acusados Jose Fabio Alves e Cristiney Ramon Fernandes
nao concorreram de qualquer maneira para a pratica do delito que vitimou José Alexandre de Abreu Neto.

A partir dos depoimentos das testemunhas ouvidas em juizo, restou demonstrado que os disparos que
ocasionaram a morte da vitima foram efetivados pelo réu Rodholfo Fernandes Alves e que Cristiney
Ramon e José Fabio néo concorreram de qual quer modo para ainfracéo penal .

Nesse sentido, ndo ha suporte probatério iddneo e os subsidios constantes no procedimento inquisitivo
nao sdo suficientes, enquanto isoladamente considerados, para legitimar a decisdo de proninciae a
consequente submisséo do acusado ao Plenério do Tribunal do Jari, que ndo pode ser feita partindo
apenas de presuncdes e conjecturas. Vejamos tese do STJ que se aplica ao caso em testilha:

“E incompativel com os postulados do Estado Democrético de Direito admitir, no bojo do processo penal,
a hip6tese de que os jurados possam condenar alguém, com base em intima convicgdo, em julgamento
gue sequer deveriater sido admitido. Os julgamentos proferidos pelo Tribunal do Jari possuem
peculiaridades em permanente discussao, até mesmo nos Tribunais Superiores, a respeito da possibilidade
de revisdo dos julgamentos de mérito, da extensdo dessa revisio, 0 que torna, mais acertado exigir maior
rigor nafase de pronincia’ (HC 589.270, j. 23/02/2021).

Desse modo, considerando que as provas produzidas em sede de instrug&o processual demonstram a
auséncia de participacdo, em qualquer de suas formas, por parte dos acusados CRISTINEY RAMON
FERNANDES ALVES e JOSE FABIO ALVES na ago delituosa, devem ser absolvidos sumariamente,
com esteio no artigo 415, inciso |1 do Cadigo Penal.
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Em relacdo ao réu RODHOL FO FERNANDES ALVES, verifica-se que os € ementos probatorios
carreados na instrucdo processual evidenciam que o acusado praticou o crime amparado em causa
excludente de ilicitude.

Finalizada ainstrucdo processual, a partir das provas produzidas em sede de Inquérito Policial e oitiva das
testemunhas em juizo, restou demonstrado de forma inequivoca que o réu Rodholfo Fernandesfoi o
responsavel pela execucdo dos disparos que vitimaram José Alexandre de Abreu, de modo que ndo ha
duvidas acerca da autoria delitiva

No entanto, em andlise aos elementos probatdrios dos autos, sobretudo as imagens das cameras de
seguranca captadas no momento da agéo delituosa, evidencia-se que a vitima, em posse de uma armade
fogo, compareceu ao local denominado como “Bar do Figado” na garupa de uma motocicleta e efetuou
disparos em direcdo aos trés réus, sendo esta a motivacao para realizacdo dos disparos efetuados por
Rodholfo, que apesar de portar ilegalmente arma de fogo de uso permitido, apenas disparou em direcéo a
vitima na tentativa de proteger asi e aterceiros (seu pai eirméao) dainjusta e atual agressdo perpetrada
por José Alexandre Abreu.

Tais circunstancias foram devidamente comprovadas nos autos, uma vez que realizado exame pericial no
local do crime, foi possivel colher vestigios materiais dos disparos efetuados pela vitima contraos réus e a
também restou apreendida a arma de fogo utilizada para essa finalidade.

Nesse sentido, todo o conjunto probatdrio dos autos demonstra que ocorreu no local umatroca detiros
entre o Rodholfo Fernandes e José Alexandre e que os primeiros disparos, em realidade, foram efetivados
pelapropriavitima, o que indica que Rodholfo reagiu a uma agressdo injusta e atual, e que sua conduta,
embora de modo néo intencional, acabou por acarretar amorte fatal de José Alexandre de Abreu.

Desse modo, presentes 0s reguisitos autorizadores do reconhecimento da causa de excluséo dailicitude da
legitima defesa, ndo ha como submeter o réu ajulgamento perante o Conselho de Sentenca, impondo, de
formainevitavel, sua absolvigdo suméria com esteio no artigo 415, 1V do Caodigo de Processo Penal.

No entanto, conforme argumentado pelo Ministério Plblico, a conduta praticada pel o réu Rodholfo
Fernandes Alves se amolda ao delito previsto no artigo 14 daLe n° 10.826/2003. Por ocasido do seu
interrogatorio, o proprio denunciado confessou que portava ilegalmente arma de fogo de uso permitido,
sem autorizagdo e em desacordo com determinacdo legal ou regulamentar.

Em suas AlegacBes Finais, o Ministério Publico se manifestou pela possibilidade de formalizagdo do
Acordo de Nao Persecucdo Penal em relagéo ao réu Rodholfo Fernandes Alves quanto ao delito previsto
no artigo 14 da Lei n° 10.826/2003, por entender que restam preenchidos os requisitos objetivos e
subjetivos previstos no artigo 28-A do Cadigo de Processo Penal.

Isto posto, €, tendo em vista 0 que mais dos autos consta e principios de direito aplicaveis a espécie,
fulcro no art. 415, do CPP, JULGO IMPROCEDENTE adentncia, ABSOLVENDO
SUMARIAMENTE OSREUS CRISTINEY RAMON FERNANDESALVES e JOSE FABIO
ALVES das sancdes previstasno artigo 121, § 2°, incisos |1 eV, do Cédigo Penal, com esteio no
artigo 415, 11 do CPP e absolvendo sumariamente o réu RODHOLFO FERNANDESALVESdas
sangBes previstasno artigo 121, § 2°, incisos |1 eV, do Cadigo Penal, com esteio no artigo 415, 1V
do CPP.

Considerando o requerimento ministerial formulado em sede de Alegages Finais, determino que a
escrivania proceda a ateracéo da classe processual dos autos, afim de viabilizar o oferecimento do
Acordo de Nao Persecucdo Penal em beneficio de Rodholfo Fernandes Alves pela praticado artigo 14 da
Lei n° 10.826/03.

Certificado o transito em julgado, adotem-se as seguintes providéncias:
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a) Preencha e encaminhe o boletim individual dos réus, caso existente nos autos, ao Instituto de Policia
Cientifica, para arquivamento no Nucleo de Identificacgo Civil e Criminal (artigo 809 do CPP e Cadigo
de Normas Judiciais da CGJ do TJPB).

b) Altere-se a classe processual do presente processo para Acordo de N&o Persecucdo Penal para
viahilizar o oferecimento do beneficio legal em relacdo a Rodholfo Fernandes Alves;

¢) Conceda-se vista dos autos ao Ministério Publico, por meio de expediente PJe, pelo prazo de 60
(sessenta) dias, pararealizagdo dos atos necessérios a formalizacéo do Acordo de N&o Persecucéo Penal
(ANPP).

Sentenca publicada e registrada el etronicamente.

Intimo o Ministério Publico e Defesa, neste momento, por meio de expediente PJe. Desnecessariaa
intimacdo do réu por mandado (pessoal), uma vez que se trata de sentenca absolutéria (STF, RHC
117752, julgado em 07/04/2015).

Cumpra-se, diligéncias necessarias.

Sousa/PB, data da assinatur a eletr 6nica.

JOSE NORMANDO FERNANDES

Juiz de Direito
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